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1. Er6ffnung durch Bundesumweltministerin Svenja
Schulze

Das erste Nationale Wasserforum wurde durch die Bundesumweltministerin®nja Schulze ertffnet. Die Ministerin setzte

EOT £#O0 7AO00A0O0Oh AEA TTAE ET AEAOAO , ACEOI AOOOPAOET AA j AEO 31
nachhaltige Wasserpolitik und als Leitplanken fir eine Wasserstrategie:

w den langfristigen Schutz von Wasserls Lebensraum und als zentrales Element von Okosystemen,

w die Sicherung des Wassers in seinen verschiedenen Facetten als Ressource fiir die jetzige und fiir nachfolgende
Generationen (inkl. der Aspekte Gesundheit, Ernédhrung, Produktion und Standortvorteilepd

w die ErschlieBung von Optionen fur eine dauerhaft naturvertragliche, wirtschaftliche und soziale Entwicklung.

Sie verdeutlichte ihren Wunsch nach einer umfassenden Beteiligung der Stakeholder*innen am Nationalen Wasserdialog. Das

vollstandige Rede der Bundesumweltministerin Svenja Schulze ist untéttps://ww_w.fresh-thoughts.eu/FreshEvents92-

Material abrufbar.)
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Abbildung 1: Eindriicke vom1. Nationalen Wasserforum (GraphieRecorder: Daniel Freymiller)


https://www.fresh-thoughts.eu/FreshEvents-92-Material
https://www.fresh-thoughts.eu/FreshEvents-92-Material
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Tanja Bohm Leiterin Microsoft Berlin, Microsoft Deutschland prasentierte im Rahmen einer Keynote die Rolle der kinstli-
chen Intelligenz fur die weitere Entwicklung der Gesellschaft. Sie stellt die Frage, ob Innovationen planbar sind und zeigte
Maoglichkeiten fur den Einsatzkiinstlicher Intelligenz zur Lésung globaler Umwek und Wasserproblemen auf. In ihrer Pré-
sentation hob sie vor allem die neuen Méglichkeiten, die durch die technische Entwicklung entstehen, hervor. Auch auf even-
tuelle Gefahren wies sie hin und erklarte wie Microsoft mit diesen Gefahren umzugehen gedenkt. Die Prasentatisteht unter
https://www.fresh -thoughts.eu/FreshEvents92-Material als Download bereit



https://www.fresh-thoughts.eu/FreshEvents-92-Material

3. Podiumsgesprach

AnschlieRend fand ein Podiumsgesprach mit Svenja Schulze (Bundesministerium fir Umwelt, Naturschutz und nukleare Si-
cherheit), Undine Kurth (Deutscher Naturschutzring), Tanja Bohm (Microsoft Deutschland), Martin Grambow (Bayerisches
Staatsmnisterium fiir Umwelt und Gesundheit) und Karsten Specht (Verband kommunaler Unternehmen, VKU) statt. Die Mo-
deration erfolgte durch Carla Schénfelder. Das Podiumsgesprach bestand aus zwei Teilen, einer moderierten Diskussion auf
der Buhne und der Beantwortung von Fragen aus dem Publikum (Fishbowl).

In der Diskussion mit den Teilnehmerinnen und Teilnehmern sowie in der anschlieRenden Diskussionsrunde wurden die fol-
genden wesentlichen Punkte angesprochen:

w Anspruchsvolle Regelungen zu schaffen undollzugsdefizite zu reduzieren erfordert politischen Willen

w Es besteht die Notwendigkeit Uber die Grenzen der Wasserwirtschaft hinauszuschauen und andere Sektoren
einzubeziehen

w Sustainable Development Goals fiir Wasser (SDG 6) nutzen, um intelligente pnoaktive Loésungen zu
entwickeln; die Wasserwirtschatft sollte nicht nur reaktiv agieren

w Diskussion um die erforderlichen Zielsetzungen (In welcher (WasseWelt wollen wir leben?).

Grundsatzlich begriifdten die Teilnehmerinnen und Teilnehmer des Podiumsgprachs die Initiative des Bundesden Nationa-

len Wasserdialog durchzufuhren. Sie unterstrichen auf3erdem, dass der Wasserdialog die internationale Perspektive einbezie-
hen, Konfliktfelder offen benennerund Kosten transparent darstellen sollte Vor dem Hintergrund des im September 2018
angelaufenen Fitness Check zur EWasserrahmenrichtlinie betonten dieTeilnehmer*innen des Podiumsgesprachdie Be-
deutung der Richtlinie fir den Gewésserschutz in Europa und Deutschland und sprachen sich fur ihren Erhalt beib@hal-

tung des Ambitionsniveaus und eine konsequente Umsetzung aus. In der Diskussion mit dem Publikum wurden dabei unter-
schiedliche Auffassungen hinsichtlich der Frage deutlich, ob kiinftig Anpassungen der Richtlinie sinnvoll oder erforderlich

sein kdnnten, sollte sich erweisen, dass die Ziele der Richtlinie innerhalb der Frist bis 2027 nicht flichendeckend umgesetzt
werden kdénnen.

Kernpunkte

Folgend sind die wesentlichen Kernaussagen der Teilnehmer*innen der Podiumsdiskussiomsammengefasssowie die we-
sentlichen diskutierten und fir den Nationalen Wasserdialog relevanten Aspekte aufgefuhrt.

Tanja Bohm
w Wesentlich ist eine breitegesellschaftspolitischeDebatte, um Losungsstrategien zu entwickeln.
w Innovation ist der Motor der Zukunft.
Martin Grambow
w Wichtige Kernfragen:
0 In welcher (Wasser)Welt wollen wir zukiinftig leben?
0o Wie kommen wir dahin?
o0 Was mussen wir dazu tun?

w Der Menschbeziehungsweise was unsere Freude am Leben ausmadieht derzeiteher nicht im Mittelpunkt der
Diskussionenz Anderung notwendig.

w Der Foderalismus fordertVielfalt und Innovation; personelle und finanzielle Ressourcen in den Verwaltungen
mussen jedochinsgesamt gestarkt und auf ein vergleichbares Niveau gehoben werden




Undine Kurth

w Wasser muss auch um seiner selbst willen geschiitzt werden. Wir diirfen bei diesem Thema nicht allein

anthropozentrisch denken.Die menschliche Gesundheit sollte in Balance mit dem Gesamt(6ko)system betrachtet
werden.

Vollzug und der Druck derOffentlichkeit sind wesentliche Treiber ebenso wie das Verbraucherverhalten durch
mehr Aufklarung.

Die Kosten fur die Gesellschaft, die durch die Landwirtschaft ihrer gegenwartigen Form,entstehen, sind zu
hoch.Die enormen Belastungen der Oberflachemgvasser als auch des Grundwassers muss dringend
zuriickgefahren werden.

Karsten Specht

w

w

w

w

w

Stakeholder (auch Verursacher) sind in den Dialog mit einzubinden.
Strategien missen nachhaltig, innovativ und bezahlbar fir den Kunden sein.
DasVollzugsdefizit ist ein dringliches Problem.

DasBewusstsein fir Wasser und Gewasserschutz in der Bevdlkerung starken.

Integrierte Losungen sind notwendig fiir Starkregen, Trockenwetterphasender Grundwasserneubildung.

Svenja Schulze

w

w

Der Nationale Wasserdilog soll die zukinftigen Herausforderungen adressieren.
Wichtig dabei ist die Transparenz (z.B. zu Kosten) und die Offenlegung der Interessenskonflikte und Probleme.
Politik kann Rahmen setzen, um die Umsetzung (den Vollzug) zu férdern.

Wir missen alle zsammen die anstehende Bewirtschaftungsperiode von 2011 bis 2027 der WRRL nutzen, um in
der Zielerreichung deutlich voranzukommen. Erst nach der Bildung der neuen BEKbmmission steht eine
Weiterentwicklung der WRRL auf der Tagesordnung in Europa. Dabei muss gemeinsames Ziel bleiben, dass das
europaische Wasserrecht keinesfalls geschwéacht werden darf.

Deutschland ist sich seiner tragenden Rolle in der EU und in Verantwortung zu Entwicklungsd
Schwellenlandern bewusst.



Wesentliche Aspekte fir den weeren Dialog

Politischer Rahmen fir Innovationen

Vollzugsdefizite

Einbindung von Stakeholdern

Kosten und Bezahlbarkeit

Mensch und Umwelt im Mittelpunkt

Technik und Digitalisierung als unterstitzende Instrumente
Integrierte Strategien

Verbraucherverhalten

Bewusstsein und Handeln in der Gesellschiaf
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Abbildung 2: Eindriicke vom 1. Nationalen Wasserforum (GraphieRecorder: Daniel Freymiller)




4. Ergebnisse aus den Workshops

Die Teilnehmerinnen setzen die Diskussion in finf Workshops zu den folgenden thematischen Clustern fort:
1. Vernetzte Infrastrukturen
2. Risikofaktor Schadstoffe
3. Landwirtschaft und Verbraucherschutz
4. Renaturierung und Naturschutz

5. Wassewirtschaft und Gesellschaft

Basis der Arbeiten in den Workshops war das Diskussionspapiérin dem fur die o. g. Cluster die Ausgangslagée evesentli-
chen Herausforderungenund mogliche Lésungsansatze dargestellt sind. Erganzend war in Vorbereituagf dasl. Nationale
Wasserforum eine Onlinekonsulation mit folgendenFragen:

1. Sind mit den im Diskussionspapier genannten Zukunftsthemen die zentralen zukiinftigen Herausforderungen fir
den Zeithorizont bis 2050 ausreichend umschrieben?

2. Welche Zukunftsthemen sollen im Nationalen Wasserdialog vorrangig digkert werden und warum?

Die Inhalte des Diskussionspapiers und die Ergebnisse der Onlinekonsultationen zu deimzelnen Clusten wurden in Mind-
maps ubertragen und den Teilnehmer*innen als Diskussionsgrundlageit der Aufgabenstellung zur Verfliigung gestella) die
Mindmap weiterzuentwickeln, zu erganzen und) Prioritdten unter den aufgefuhrten Einzelaspekta zu benennen

Ziel dabei war esdie Inhalte fur die nachfolgenden Wasserdialogmit den Teilnehmer*innen abzustimmen Konkret stand in
der Workshop-Phase die Klarung folgender Fragen:

w Sind im Diskussionspapier die zentralen zukinftigen Herausforderungen fiir den Zeithorizont 2050 ausreichend
umschrieben? Wenn nein, welche Herausforderungen fehlen und warum?

w Welche Herausforderungen sollten in einem deWasserdialoge diskutiert werden und warum? Dabei kann auch
festgehalten werden, wo die anderen Themen gut aufgehoben sind (parallele Prozesse, andere Ebeng 0.4.)

w Welche Akteure sindnoch einzubinden?

Im Folgenden werden die Ergebnisse aus den einzelnerisRussionenzusammengefasstDie fir die Diskussion in den Work-
shops vorbereitetenMindmaps sindzu Beginn, die Ergdnzungen und Diskussionspunkte der Teilnehmer*innen siath Ende
jedes Clusters dargestellt.

1 https://www.fresh-thoughts.eu/userfiles/file/Diskussionspapier Wasserdialoge upload.pdf



https://www.fresh-thoughts.eu/userfiles/file/Diskussionspapier_Wasserdialoge_upload.pdf
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Abbildung 3: Eindriicke zu den Plenumsprasentationen der ClustefGraphic-Recorder: Daniel Freymdiller)
4.1 Cluster1rp AOT AOUOA )T £#OAOOOOEOOOAT o

Im Workshop zum Clustemp A OT AQUOGA ) 1 ABkutefdd B¢ TRibenhénden zunéchst die vorgegebene Mind-

map in zwei Gruppen, anschlieBend fihrten sie die Erganzungen in Runde 2 auf zwei Mindmaps zusammen. Die Prioritéaten
wurden ebenfalls im Rahmen der Runde 2 diskutiert.
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Neue Schlagwortedie in die Mindmap entweder als Herausforderungen oder als Losungsansatze aufgenommen wergdsdl-
ten umfassen(siehe Abbildung 5 und Abbildung 6):

Strategische Konzepte , von denen erwartet wird, dass sie in Zukunft mehr GewiéhO1T ¢ AOE AT OAT xAOAAT h U
EOEOEOAEAO )1 £#OAOGOOOEOOOAT Ohdedsdndhl Hpdhtals AuerNleGrigwlasseriituBtipAcd MO OE O O O/
fassh AEA n3i AOO #EOUOh AEA n3AExAi i OOAAOOfon virdchiedgnardienst®is-i ET1 AOH
001 CATh xEA U8"8 AEGI A6ADOADUDHD CAIOOE + AT Al

Prozessorientierte Herausforderungen (teils als Ergédnzung zu bereits im Diskussionspapier genannten Themen), wie z.B.

nl AoT AT AA o1 AT 01 ¢cOh AEAAQRRT OACAROEERDHK ORBIT ADQDBOEGADEOCAOCET T
sétze, zum Beispiel fir BedarisOT A 3 DEOUAT 1 AOOAT AOOCI AEAEAR T AAO AEA |, EOOI C
OO0AT 101 ¢ ARG 7A00A0AAAAOAEO | EOEICD ORIOWDAEERMA LTAK AT O G AIODATOMND
Umsetzung oder Integration von wasserspezifischen oder weitergreifenderPolitikvorgaben , wie etwa der Kreislaufwirt-

OAEAZED 1 ARO AEA . %REOOERDAI CAADO7TADOAOXEOOOAEAAEDOOS

Tiefergreifende Details UO AAOAEOO Ei S$EOEOOOEI T OPAPEAO CATATT OAT (AOAODC

x AOOAOOh n30A0OEOACAT O OT A n7EAAAOOAOXxAT ABI ¢ OiI1T 7AO00A00 EI
sungsansétzen, wie der weiteren Nutzung von Regenw@A O ET ' AAROAAT OT A AET AAOOAOAO n
n: AOOGEEAEUEAOOI ¢ O11 $i1CAOO OT A AAO n(AOAOOOAEAEEAT O 1 3Al

Ansétzen der Riickgewinnung von Phosphor und Stickstoff (sowie deren Stselh OAEOEAODBT ¢cqh T AAO n" ) - j

-TAAT ET ¢qO EiI 2AEIi AT AAO n7A00AO0OxEOOOCAEAAZADO 18m0O8

Unterstiitzende Herausforderungen h AEA xAEOA 4AET A AAO ' AGAI 1 OAEAAEDO AAOOA EA
semwirtschaft 0T A * AOAT 1 OA xAEAO Q) 80 80 AT BMATOOR OEAOA n" AxO00O00GA&ET OAEIT A
nagement).

Letztendlich wurden wahrend des Workshops auch Schlagworte ergéanzt, die bereits mit ahnlichen Worten oder ahnlicher
Beschreibung im Hintergrundpapier undin der MindmapO1 OEAT AAT xAOAT A xEA U8"8 n! EPAOOC
n2ACAI O1T COAAAAOEOR n2A0I I GAIBOAGD @I A RALEETIOBI bl Al 01 ¢cO

Es zeigte sich, dass viele Erganzungen in der Runde 1 von beiden Teilgruppen éhnlich formuliert wurden. Trotzdenndeu
aufgrund des Zeitrahmens darauf verzichteth ET  CAT AET OAT A0 "EI A AAO AAEAAT 4AEI cOO

x AREOAOOAT - ET AT APOO xOOAAT UOOAIIT AT ET 201 AA ¢ AROOAAEOAOS
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Im ersten Schritt der Diskussion wurde die thematische Spannbreite des@OOA OO n6 AOT AQUOGA )T £OAOO O/
spannt. Eine weitere detaillierte Strukturierung oder Priorisierung der einzelnen Themen wurde aufgrund der begrenzten

Zeit nur kurz angesprochen. Die Teilnehmer*innen hielten es aber flr sinnvoll, dass in dieitere Entwicklung des Dialogs

Fragen einbezogen werden, die darstellen wie sich die Herausforderungen hierarchisch zuordnen lassen, etwa zu Zielbildern.

Die Ausformulierung solcher Zielbilder soll derErhalt oder die Schaffung von lebenswerten KommunenjalErreichung der

Ziele der Agenda 2030 und weiterer Ziele etwa im Rahmen der Umsetzung von internationalen Abkommen oder EU Richtli-

nien und anderer Politikvorgaben berilicksichtigen.

Es wurde weiterhin als sinnvoll erachtet, die Verbindungen zwischen den v&hiedenen Herausforderungen darzustellen,

us"8 AAO n2ACAl 01 COAAAAOEOO £Z£i O OPAUEEZEOAEA 4EAT AT h xEA AOb:
nehmer*innen betrachteten es als sinnvoll, sich solcher Zusammenhange bewusst zu sein, dasfeeigen wirden, wie ver-

schiedene Herausforderungen oder Handlungsansétze voneinander abhangen oder sich beeinflussen kénnen.

Weiterhin wurde der Zeitrahmen von den Teilnehmer*innen so verstanden, dass der Nationale Wasserdialog MaRnahmen
definiert die bis zum Jahr 2030 umgesetzt werden sollen, und die daraufhin bis spatestens zum Jahr 2050 wirksam sind.

Die wesentliche Herausforderung (Prioritét) ist das Uberwinden von GovernanceSchwéchenwelche die Teilnehmer*in-

nen an verschiedenen Beispielen illustricen. Es herrschte weitgehend Ubereinstimmung dariiber, dass die Organisation der
Wasserwirtschaft verbessert werden kénnte, um Ubergreifende Wasserveund -entsorgungskonzepte zu schaffen. Um diese
umzusetzen, missten Ressourcen zur Verfiigung stehen unié éRolle der verschiedenen Akteure klarer sein, um somit auch
die Erwartungen an die Betreiber managen zu kénnen. Solche Ansatze wurden am Beispiel der Integration verschiedener
Planungen illustriert und als positive Beispiele wurden die Stadte Essen (zimtegration zwischen StralRenbau und Wasserin-
frastruktur) und Bottrop (zur Integration von Wasser- und Energiewirtschaft) genannt. Weiterhin wére es sinnvollsich da-

mit auseinanderzusetzenwie erfolgreiche Pilotprojekte besser in die Breite getragen werde kénnen, um auch flachende-
ckend solche neuen Ideen umzusetzen. Diese Handlungsansatze kénnen auch zu einem verbesserten Wissensmanagement
und Monitoring beitragen und sich davon nahren.

Ziel dieser Verbesserungen ist eingroRere Resilienz von kritischen Infrastrukturen , die vor allem der Sicherung des Dar-
gebots unddesBedarfs von Wasser und Strom, und der Verringerung der Abhangigkeit und Verwundbarkeit in den Schlissel-
bereichen Wasser und Energie helfen soll. Auch eine verbesserte Abstimmung in Krisémziionen, z.B. bei Léschwasserver-
brauch oder Trinkwassernotversorgung kénnte das Ergebnis solcher Handlungsansétze sein.

4.2 Fazit Cluster1rp AOT AOQUOA )T £#OAOOOOEOOOAT o

Eine Reihe von verschiedenen Herausforderungen und Losungsansatzen wurde diskutiert, sdavgenereller Art als auch
EITEOAO OT A AOA "AEOPEATI A AAUT CAT 8 %ET A OOET OEOEAOOI ¢ AAO ¢
OAT O AOEI 1 COA TEAEO8 $SEAO Al AEAO AET A ' OZECAAA chuleidstgetiedd x AE O
Konsens darlber, dass eingréRere Resilienz von kritischen Infrastrukturen daflr das Leitbild ware. Vor allem Gover-
nanceaspekte konnten verbessert werden, wie z.B. die integrierte Planung und Organisation des Infrastruktund Service-
managemens und die Implementierung erfolgreicher Pilotprojekte in der breiten Anwendung sowie ein verbessertes Wis-

OA1T Oi AT ACAI AT O O1T A -TTEOITOETC ET AAO 7A00AOXxEOOOAEALAED %D E (
i 61T AT O OT A ARAO HOQAEABAKnANTO OI xEA AT AAOAO OAAEOI EAdBed AOO
stark betont und verdeutlicht werden.
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43 #1 OOOAO ¢d n2EOCEEIT ZFZAEOT O 3AEAAOOI £&AO

Im Workshop zum# 1 O ORisikddaktgr Schadstoffe O AEOEOOEAOOAT

AEA 4AEIT

Al AT AAT

vorgegebenen Mindmaps im Plenum, einschlief3lich der Klarung von Verstandnisfragen. Im Anschluss erarbeiteten sie Ergén-
zungen inzwei separaten Gruppen Runde 2). Zu Beginn der abschlie3enden Diskussion wurden diese Arbeitsergebnisse ge-
genseitig vorgestellt und in einer gemeinsamen Mindmap zusammengefihrt (Runde 3).
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Startpunkt der Diskussion war derZeithorizont fir den Nationalen Wasserdialog. Es bestand Einigkeit, dass die Zeitspanne
AEO ¢mun &£ O AAO 4EAT A n3AEAAOOI ££ZAOG OETT O1 11 E oddzukidtgl AO
aufgrund der sich abzeichnenden Entwicklungen (z.B. demografischer Wandel, Anderung von Lebensstilen, Klimawandel) zu
erwarten ist, dass es sich eher verscharft und neue Herausforderungen (z.B. neue Schadstoffe, neue Risiken) hinzukommen
werden.

Der néchste Diskussionspunkt betraf di®Relevanz und die Zielsetzungen EI 51 CAT ¢ 1 EO n3AEAAOOT ££A
sens uber die Notwendigkeit, hierbei Humanund Okotoxikologie auch weiterhin zu differenzieren, dabei die jeweiligen

Schutzguter (insh Trinkwasser, Lebensmittel, Umwelt) spezifisch, aber auch starker integrierend zu betrachten. Ziel misse

dabei sein, diese bisher eher isolierten Bereiche zukiinftig als sehr viel stéarker zusammenhangend zu betrachten und zu einer
neuen, starker wissenschéisbasierten Risikobewertung zu kommen.

Ein vertieft diskutiertes Beispiel war das Themay, + OAT E E A E O Mh@1® BaltrAgd @n Teilnehmer*innen betonten,
dass hierin ein wichtiges Zukunftsthema zu sehen ist, insb. hinsichtlich neuer Pathogene, AntilkiatResistenzen und multi
resistenter Keime im Kontext von tiefgreifenden demografischen Veranderungen und dem Klimawandel.

$A0 4EAI A n3AEAAOOI £EAO A ddndpricAtpersii@iidel , diddlid rdlevadien®arOradnerinAen
(Industrie, Verbraucher*innen u.a.m.) und Quellen von Stoffeintragen umfasst, weil Malinahmen nicht nur, wie bisher, @fd
pipe fokussiert sein sollten, sondern zukinftig sehr viel starker auch das Vorsorgeprinzip und Verbraucher*innen in den Blick
nehmen missen. Diesem Aspruch sind bisher Grenzen gesetzt, auch weil eine umfassende seédlmnomische Bewertung
fehlt,bzw. noch nicht operationalisiert ist.

Es bestand Konsens, dass es weiter@orschungsbedarf £1 O AET AT UOEOT £#OOAREECAT 51 CAT ¢ |
gibt. Insbesondere giltes, dasOEAE AAOUAEO AUl Ai EOAE AT OxEAEAI T AA &1 OOAEOI ¢
OEEO EiI %OCRIOUAT GAEG®AT f AOXxABOAAUT CAT AT 1T AT UOEEO AET UOAAUE.
tibereinstimmend in der kawsalen Aufklarung der Wirkung von Schadstoffen auf Okosysteme gesehen. Unzureichend bekannt

ist in diesem Zusammenhang die Wirkung von Stoffgemischen und Metaboliten.

Vorschlag zur weiteren Bearbeitung:

Bundes. Es bestand Konsens, dass diese wichtigen Schritte im Umgang mit Spurenstoffen eingeleitet wurden, aber mit dem
Fokus auf den Zeithorizont bis 2020 in erster Linie eine GegenwartsperspekiA AAOOOAT 1 68 " AOI O AAO 41
Nationalen Wasserdialogveiter verfolgt wird, sollten dessen Ergebnisse vorliegen und ausgewertet werden.
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Der Nationale Wasserdialog sollte dann mit einem Zeithorizont bis 205@Igende Agenda ausarbeiten und befordern:
w Zukunftsrisiken fur relevante Schutzgiter systematisieren;
w Diese in Beziehung setzen mit Stoffbewertungen/Stoffrisiken;

w Management kiinftigerSchadstoffrisiken, insbesondere unter Extrembedingungen (Hochwasser, Niedrigwasser,
Trockenheit, Hitzewellen) in den Blick nehmen;

w Spezifische Szenarien entwickeln, insbesondere zu den Einflissen von:
o Klima,
o Demographie,
o Landnutzung.
o0 Lebensgewohnheiten,
o 8

w Umfassende Analyse von Risikowahrnehmung/Risikoverantwortung erstellen.

Die Einbindung weiterer Akteure wurde unter den Teilnehmenden nicht explizit vertieft. Es bestand aber Einigkeit, dass
Aufklarung und Bewusstseinsbildung tiber die Umweltwirkungen von &hadstoffen gezielt und mit spezifischen Angeboten
fir ein weites Spektrum an Akteuren und Zielgruppen starker adressiert werden miissen, z.B. fiir Arzt*innen, Pflegepersonal
und Patient*innen in Praxen, Kliniken, Altenheimen, in gleicher Weise im tierarzthen Bereich.

4.4 Fazit#1 OOOAO ¢d n2EOEET ZAEOI O 3AEAAQOOQOI A£A
Diein der Mindmap als Diskussionsgrundlage vorgeschlagenen Bereiche tberarbeiteten die Teilnehmenden mit breitem Kon-

sensund folgenden Statements:

® Human- und Okotoxikologie und damit zusammenhéngnd die jeweiligen Schutzgiiter sollten gleichrangig
einbezogen und explizit differenziert werden.

w Die Risikobewertung fir Mensch und Umwelt muss jeweils erweitert und zum Teil neu gedacht werden.

w Der Schadstoffbegriff sollte dabei in einem weiten Kontextdirachtet werden und z. B. auch Pathogene und
Antibiotikaresistenzen berticksichtigen.

w Es sollten alle relevanten Verursacherbereiche koharent einbezogen und damit zusammenhéngend das
Verursacherprinzip starker betont werden.

w Es sollten umfassende sozidkonomische Bewertungen von Nutzen und Schaden relevanter Stoffe/Stoffgruppen
vorgenommen werden.

Die Erganzungen im Detail sind dem Fotoprotokoll der gemeinsafim Runde 3 erarbeiteten Mindmap zu entnehmen.

Es bestand Konsens, dass uber die in den Grupperrgenommenen Erganzungen, Anpassungen und Differenzierungen hin-

aus keine zentralen Themen in dem Cluster fehlen. Ein besonderer Schwerpunkt der Diskussion war die Abgrenzung und Her-
OOAT 101 ¢ AETAO TECIEAEOO ETEAT +1 1 DODARIOCOA EEOOOAORQGEARDI ADK
wurde ein Vorschlag erarbeitet @Abbildung 12).

17



.

pusypIRIsNe 0S0T 1A

usp N} uaBuniaplossh

uaBum
ap

wcmnm,.EumE:
|U0ZNOUNSZ

J1o1dedsuoISSIS!

eJoH
Nz Us|eIudZ
Q Wi PUiS (T

Abbildung 9: Erganzungen aus den Kleingruppetiskussionen

18



S\W@C.w/t

~SLONoq B/ + D

fyan
Him You «\.C
PR Ry 23024

) A \

4

~

Alrosu
\ 1" - h:.ﬁ.:l..w - H..\._J.Sn #mrepos|

227y oy oy

wwx\r\ .v\h\\x%i@% |
A/ ZARCY 11 25
| b gy pop))

UazU335(5BIRY1I0IqIIUYY _
pun y13sejd nz Jepagsdunyosio]

"opY T YRy
290 Sor70T) - IS
hoen gps&k@

Sy M\.m,g
R0 o ol

w«jvw% vl |

3unuu|maia|giaug - aAlyadsiadine|sialyiassey
sne :o:o_mm_EwtOum_uvam | {

| on voh
19152|9q 3JJ0ispeyds | _. s uﬂmim‘tuuamc“.“mi / 74| Yo §W n_.\Q
\ -2g -asA(eUy Jun|yoimIuaIa31a
U21np Ya|s us|yn} usuu|iading , / _. | I M
[Bnwsuaga] i \ (3ymiss3undquiay ‘v 'gz) uawyeugew
A wabinsoy sl fo

|euatodsSunpayejag A u_m;hmco_mmmczwho&g N _ / -s8unJapuj|y :Usuoneaouu)

J3sseMI|ULLL R IRMUIn

an} |erzusnodsAunpiyejag

= oy AN Yy
(T yegasyimpue] ) \Q m T.AU
\_ | ayoispeyososyn L

_._ (T :&[Mﬂ».mﬁ'@”‘/ w\Q.ﬁm._\waN\\
[/ 1 ouorspeososyn.

A, [ Uagejuerepy == £ I 2

% sy

\@mm% LY ég
| 9}J031SpEYIS 10D B0 ISIY

Slusweyipaly / |
3}j01S 43na3U ua|yezsBunsse|nz apuadinig

340ISpRY2sON A J

hl
Mooy
| J3ssemaduayoe|aqo k\/

, S N[ vesumpE )
(eIman} UsuS N // ( dpunnayorsigen g § )
vc:%u.”_wmm_&mn e mc:_.”_“u_u._.::. G & IR d//w | = i ] ==
S Yoy ususSodoityue _a\ / | etnszewseyd ﬁp MyS M|
‘(uszua35|533-) BY3OIGNUY NZ UBSSIAN \._ __ she mmmLuc_w ) Ny \ﬁ[:sbrvstmughﬁow_émumm)n(
533u11a8 pun |ejzualodoyisiy sayoy | 511015U3) :Qm T | J e i
1a4¥ajAuaydiq 1213 juioiq \l ol = \‘ gwmmmiucz‘. Lt (R ep e S e
PUN 13|29nD PUnISINe AN ‘1 THM pun -algn Uﬁ n — .auw_r_m \J_
gewad un|\apaa1z apuasapusipely | \ _ _yeyasumMpUe) | = V\\\NNNN\

(€l
s
Q2

B
nr.&a:_ 44
__ - AOYoD m\_S\Q\/

Abbildung 10: Erganzungen aus den Kleingruppendiskussionen
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4.5 Cluster3:n,, AT AxEOOOAEAZALZDO O 6AOAOAOAEAOOAEO
Gruppen diskutiert, erganzt und in der sich anschlieenden gemeinsamen Gruppendiskussion zusammengefihrt.
Die in der Mindmap dargestellten Aspekte bezogen sich auf:

w Stoffliche Belastungen,

w Flache,

w Strukturwandel und

® quantitative Verfugbarkeit von Wasser

Erosion

Erhdhter Bewésserungs- ‘ Stoffliche

bedarf (auch Spitzenlasten) Stickstoff und

. Belastungen Phosphoreintrige
Quantitative

Verflgbarkeit

Chancen und Risiken von
Abwasserwiederverwendung
zur Bewdsserung

PSM/Arzneimittel

Landwirtschaft &
Verbraucherschutz
Strukturwandel
Konkurrenz
Preisdruck, Agrarsubventionen/ Agrarzahlungen Retentionsflachen
Marktbedingungen Sicherstellung, Rechtfertigung)(
Flache Hydromorphologische
Veranderung

Lgesunde” Lebensmittel,

Tierwohl, Umweltschutz Agrarpolitik

2020+
Vorrangflachen fiir die

Trinkwasserversorgung

Abbildung14d, - ET AT AP n,, AT AxEOOOAEAED O 6 Ak OidkisBichA OOAEOOUO Al

Innerhalb dieser vier Hauptaspekte erfolgte in den Grupperund der gemeinsamen Diskussion eine Erweiterung oder auch
Spezifizierung verschiedener Unterpunkte. Ubergeordnet sollgauch im Sinne einer Zielverstandigungidie grundsétzliche
Frage gestellt werden, welche Art von Landwirtschaft in Zukunfgesellschaftlichgewollt bzw. alszukunftsfahig angesehen

wird (z.B. die flachendeckende Umstellung auf 6kologischen Landi®wuZudem wurden dieQuerschnittsthemen Digitalisie-
rung und Anpassung an den Klimawandel als zukinftige Schwerpunkte fir die Landwirtschaft benannt.Durch Anpas-
sungen an den Klimawande&ndern sich beispielsweise Anbauspektren, Fruchtfolgen, die Bewasserung oder der Einsatz von
Pestiziden Dieshat Auswirkungen auf alle dargestellten Aspekte.

Als Herausforderung im Bereich destofflichen Belastungen wurden Vollzugsdefizite und die geringe Kontrolldichte, insbe-
sondere zur Umsetzung der Dingeverordnung (DU\gls auchveranderte Anbaumethoden und Fuchtfolgen zur Verringe-
rung der stofflichen Eintragegenannt.Es wurde angemerkt, dasslie Beratungsleistungen fur die Landwirte (konzeptionelle
MaRnahme gemalR WRRL) inhaltlicilstarker an Gewasserschutzaspektangepasst werdermissen Grundsatzlich wurdedie
Notwendigkeit geschlossener Nahrstoffkreislaufe hervorgehobeWeitere Anmerkungen zur stofflichen Situatiorbezogen
sich aufdie Beriicksichtigung von geschlossenen Wasserkreislaufen (z.B. auch Eikerfunktion des Bodens bertcksichtigen)
Zudem wurde von einigen Teilnehmer*inneneine Stickstoffabgabegefordert. Die Aufbereitung von Wirtschaftsdiingerwurde
kritisch diskutiert; so ermdglicht sie eineneffizienteren Nahrstoffeinsatz, doch fuhrt sie gleichzeitig zur weiteren Entkopp-
lung der Tierhaltung von der Flache und beftérdert somit die Konzentration der TierhaltungAuch der Einsatz von digitaler
Technik (precision farming) zur Optimierung des Einsatzes von Diingend Pflanzenschutzmitteln wurde als Option fir eine
Reduzierung der stofflichen Belastng der Gewasser durch die landwirtschaftliche Produktion angesprochen, teilweise aber
auch als unzureichend kritisiert, da diese Ansatze sehr kapitalintensiv seien und damit den Strukturwandel zu gré3eren, hoch
intensiv bewirtschafteten Betrieben forderten.
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Als zusatzliche Herausforderungen zum Them@lache wurden die Nutzungskonflikte genannt, einhergehend mit einer zu-
kiunftig starkeren Bertcksichtigung von Mehrfachnutzungen (z.B. Hochwasserschutz und Landwirtschaft und Vorrangflachen
fur Trinkwasserschutz). Der Konkurrenzkampf um Flachenzu dem auch das Investieren in Flachen als Spekulationsobjekt
zahlt, fuhrt ebenso zu einem massiven Anstieg der Flachenpreigeinschlie3lich Pachten)jedoch ohne eine einheitliche, 1an-
dertibergreifende BemessungsgrundlageBei den Diskussionen um die Flache sollte auch die steigende Versiegelung von
Siedlungs und Verkehrsflachen eine Rolle einnehmen. Zum Thema der Hydromorphologie und auch den stofflichen Eintragen
wurde die Umsetzbarkeit eines ausreichenden Uferrandstretins als Herausforderung genannt und die Notwendigkeit eines
flachendeckenden Grundwasserschutzes.

Der Strukturwandel birgt eine Vielzahl an Herausforderungen. So ist die Einflussnahme der Lebensmittelindustrie und des
Handels auf die Landwirtschaft grof3 ud bestimmt weitgehend den Markt als auch die Produktion bestimmter landwirt-
schaftlicher Produkte. Der globale Markt fordert die Exportorientierung von Landwirtert insbesondere in der Fleischpro-
duktion. Die Erwartungen der Verbraucher an Lebensmittel (Bichohe Qualitat) spiegeh nicht immer das Kaufverhalten wi-
der, vor allem nicht bei der Zahlungsbereitschaft fiir diese Produkte mit erh6hten Preisen. Fir diese Produkte ist zudem eine
bessere Transparenz bei der Vermarktung notwendig, beispielsweise mit d&infihrung von Kennzeichnungen. Vdsserspa-
rende, alternative Produktionsverfahren (z.Burban agriculture) sollten auch vor dem Hintergrund der regionalen Vermark-
tung von landwirtschaftlichen Produkten bericksichtigt werden. Der Fachkraftemangel in der Landrtschaft ist grof3 und
Strategien fur die Gewinnung und Bindung von Nachwuchskraften wichtig.

Die Erganzungen zuguantitativen Verfugbarkeit und dem erhéhten Bewasserungsbedarf waren die Einbindung des Bo-
dens als integraler Bestandteil eines zukinftigeBewéasserungskonzeptes. Hier sind auch die Entwasserungsbedarfe bei stei-
genden Starkregenereignissen oder auch vor dem Hintergrund des steigenden Meeresspiegels zu bertcksichtigen. For-
schungsbedarf besteht zudem in der Entwicklung von trockenresistenten Aalopflanzen und in der Anbaupraxis bei zukinf-
tig trockenen oder auch stark vernassten Boden.

In der folgenden Tabelle sind die neu ergéanzten Themen (keine Spezifizierungen oder Losungsstrategien) aufgefuhrt. In der
Diskussion erfolgte keine Priorisierung @&r Punkte. Konsens bestand jedoch in der Gibergeordneten Rolle des Klimawandels
fur die Landwirtschaft, welcher signifikante Auswirkungen auf den Pflanzenanbau und die Fruchtfolge oder die-Band Ent-
wasserung austibt. Wenig diskutiert wurde der PunkAbwasgrwiederverwendung

Tabelle1: Zusammenfassung der neuen Themen (Herausforderungen) fied# 1 OOOAO n,, AT AxEOOOAEAAZAD O 6A
Uberblick.

Thema Herausforderung

Querschnittsthemen - Anpassung Klimawandel

- Digitalisierung

Stoffliche Belastung - Vollzug(-sdefizit) (z.B. DGV)
- Erhéhung Kontrolldichte
- Stickstoffabgabe
- Wirtschaftsdiingeranpassung

- Geschlossene Stoffkreislaufe

Flache - Versiegelung; Siedlungsund Verkehrsflachen
- Mehrfachnutzung
- flichendeckender Grundwasserschutz

- Flachenpreise

Strukturwandel - Verbraucher(kauf)verhalten

- Zahlungsbereitschaft
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Thema Herausforderung

- Produkttransparenz

- Handel und Markt

- alternative Produktionsmethoden
- Fachkraftemangel

- Export von Produkten

Quantitative Verfig- - integrierte Bewéasserungskonzepte

barkeit
- Entwicklung von trocken- bzw. nassresistenten Kulturpflanzen

4.6 Fazit#1 OOOAO od n, ATAxEOOOAEAZLED O 6AO0AOA
yi 71 OEOET B UOI 4EAT A n, ATAXxEOOOAEAZED O 6AOAOAOAEAOOGAEDOOUO
Themen oder auch die bereits vorgeschlagenen Handlungsempfehlungen deutlich machen. Eine Priorisierungwgschiede-

nen Themen als zukiinfige Herausforderungen erfolgte nicht; jedoch bestand weitestgehend Konsens in der Auswahl der
vorgegebenen Aspekte in den Mindmaps.

Insgesamt wurde zudem angemerkt, dass das Therwarbraucherschutannerhalb dieses Clusters nicht ausreichend adres-

siert ist und deutlich in den Vordergrund riicken sollte. Diskutiert wurde ebenso die Positionierung des Clusters innerhalb

des Dialogprozesses, da beispielsweise die Landwirtschaft betreffende Aspekte auch in den ClusRisikofaktor Schadstoffe
(Pestizideintrage durch diffuse Quellen) undRenaturierung & Naturschut{z.B. Gewasserrandstreifen, Flachen) thematisiert
werden.%O x OOAA O1 xT EI AEA "AEAAEAI 001 ¢ AAO #1 OOOAOO n, AT AxEOC
zess empfohlen, um die verschidenen Aspekte bezogen auf die Landwirtschaft geblindelt und integriert erdrtern zu kénnen,

als auch eine starker sektorspezifisch®ifferenzierung der Themenin den anderen Clustern angeregt.

Hinsichtlich der Beteiligung im weiteren Dialogprozess wurde eine starkere Einbindung der Wissenschaft sowie von Prakti-
kern (Landwirte, Sachverstandige, Landwirtschaftsverwaltung) angeregt.
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Abbildung 17: Eindriicke des Clustes 3 (Graphic-Recorder: Daniel Freymdiller)
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Mindmapsin zwei Gruppen, die Ergénzungen fuhrten sie in Runde 2 zusammen. Die Diskussion zu den Prioritédten und Akteu-
ren erfolgte anschlieRend.

Die im Diskussionspapier genannten und in der Mindmap dargestellten Herausforderungen (Planung, Ressourcen, Renaturie-
rung, integrierte Planung und Management, Vollzugsdefizite und Information & Bewusstseinsbildung) wurden von allen Teil-
nehmern als grundsatzlich relevant angesehen, wobei die Wichtigkeit je nach fachlichem und institutionellen Hintergrund der
teilnehmenden Rerson variierten.
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Im Rahmen der Diskussion wurden einerseits Querverweise zwischen den einzelnen Handlungsoptionen und deren Aspekten
gezogen, andererseits wurden folgendergénzende Aspekte eingebracht.

w Die Durchgéangigkeit von Flissen ist herzustellen.

w Zwischen der Wassenirtschaft und der Biodiversitatsstrategie, FFH, NATURA 2000 sind bessere Vernetzungen
erforderlich und integrierte Planungsanséatze zu entwickeln.

w Es hat eine Weiterentwicklung der Gesetzgebung in Bezug auf medientbergreifende Planung zu erfolgen.
w Die Umsetung der WRRL ist weiter voranzutreiben.

w Die Zielkonflikte zwischen WRRL, FFH, HWRRILL aber auch andere Gewassernutzer*innen sind zu thematisieren
und planerisch zu lésen.

w Okosystemdienstleitung von Gewassern sind fur die Offentlichkeit bessdarzustellen.

w )T $AOOOAEI ATA EOO AET A n, AOT AT AOO &AEI AO +01 606006 UO
Entscheidungsspielrdume mehr nutzen durfen.

w In Bezug auf die Planung:
o0 Ist auf eine starkere Einbindung der Forschung zu achten.

o Stellt die rechtliche Konplexitat der Verfahren und eine mangelnde Harmonisierung der Rechtsbereiche
eine groRRe Herausforderung dar. Oft entscheiden Gerichte Uber die Ausfiihrung der Planung.

o Istin den seltensten Fallen eine Prognostizierbarkeit der Wirksamkeit von MaRnahmen gegah Diese
Unsicherheit stellt eine Herausforderung in Bezug auf die Zielerreichung dar.

w Fehlende Ressourcen stellen eine besondere Herausforderung dar und beziehen sich auf:
o Flachenverfugbarkeit, insbesondere wie Vorrangflachen gesichert werden kénnen,
o0 die Moglichkeit der Einbindungder Forschung,
o mangelnde Personalausstattung und dessen Qualifikation in Amtern,

o Verflgbarkeit von wissenschaftlichen Gutachtern ist begrenzt.
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w Bei Renaturierung sollte eine integrierte Planung und Management zur Anwendung kommehies bezieht sich
auf:

o Die Berlicksichtigung verschiedener Zielsetzungen (z.B. Wasserstraf3en) und
o das Management, welches die Planung vorantreibt.

® Vollzugsdefizite:
0 bestehen in Bezug auf Sedimentmanagement,

o entstehen durch zersplitterte Zustandigkeit (Bund, Lander, verschiedene Behérden auf der kommunalen
Ebene),

o sind gekennzeichnet durch eine mangelnde Integration von Umweltzielen in sektorale Politiken
(Politikintegration) von Landwirtschaft und Industrie.

w Zum Thema Information und Bewusstseinsbildung wrde darauf hingewiesen, dass

o oftmals die Kommunikation auf allen Ebenen fehlt (UWB, UNB und Landwirtschaftsamter tauschen sich
nicht aus),

0 eine starke Einbindung aller Stakeholder erfolgen sollte und

o0 die Akzeptanz fir wasserwirtschaftliche Mal3nahmen der &ger (positive Grundstimmung) nicht
gegeben ist.

Da im Rahmen des Nationalen Wasserdialogs nicht alle Inhalte in voller Detailtiefe diskutiert werden kénnen, galt es Schwer-
punkte fur die weitere Diskussion zu identifizieren. Im Zuge der Diskussion wurdedie folgenden Schwerpunkte identifiziert:

w Wichtig ware es positive Schnittmengen im Bereich Renaturierung und Gewasserschutz darzustellen und die
Erlebbarkeit von Erfolgen greifbar fiir die Offentlichkeit zu machen (Lebensraum Fluss fiir Mensch und Natur).

w Es herrschte Konsens, dass das Thema Zielkonflikte auf zwei Punfakussiert:

o Zielkonflikte zwischen Wasserwirtschaft und Naturschutz. Hier wird die Diskussion Uber die
Weiterentwicklung des Rechtsrahmens als besonders wichtig angesehen.

o Zielkonflikte in der Flachennutzung /Verfligbarkeit vor allem in Bezug auf andere Sektoren (Stadt,
Landwirtschaft).

w Ebenso herrschte Einigkeit, dass die oben genannten Zielkonflikte unter dem Klimawandel neue Bedeutung
gewinnen, da Flachen zunehmend eine ppe Ressource werden, aber zusatzlich der Flachenbedarf fur die
MafRnahmen zum Schutz vor Hochwasser ansteigt.

w Personelle Ressourcen sind eine grof3e Herausforderung. Dies trifft sowohl fir NGOs als auch die Verwaltung zu.
Dabei geht es einerseits um dashEma Personalqualifikation und Personaleinsatz.

w Es herrschte Einigkeit, dass einategrierte und medienlbergreifende Planung insbesondere im behordlichen
Verfahren zu entwickeln ist. Dazu ist auch die Weiterentwicklung des bestehenden Rechtsrahmens notdign

w Ebenso wurde dem Interessensausgleich zwischen den verschiedenen Ebenen und Stakeholdern eine hohe
Wichtigkeit zugewiesen. Entsprechende Verfahren sollten dazu entwickelt werden

@ Aus Sicht der Planungsbehdrden sollte ein Fokus der Wasserdialoge béitmrema Wirksamkeit von Maf3nahmen
liegen. Diese sind oftmals schwer zu bewerten und bei umgesetzten Mal3nahmen fehlt das entsprechende
Monitoring. Daher ist die Entwicklung geeigneter Indikatoren wichtig

Um die Wasserdialoge nochreiter aufzustellen, wurden Vorschlage fir die Einbindung weitererStakeholderunterbreitet :

w Die Forschung ist starker einzubinden,
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w Personen aus der Praxis mit positiver Erfahrung aus der Umsetzung,
w Bundesverband Landgesellschaften,

® Judikative,

® Naturschutzverwaltung /LANA,

w Flachenagnturen,

w Raumplanung/Bauplanung und

w DWA.
4.8 Fazit#1 OOOAO 14 n2AT1 AOOOEAOOI ¢ OT A . AOOO

Im Workshop wurde intensiv diskutiert, wobei eine grof3e Einigkeit bei den Herausforderungen bestand. Ebenso bestand gro-
Ber oder sehr grofRer Konsensinsichtlich der Schwerpunkte fiir die Wasserdialoge. Hier ist anzumerken, dass vor allem Ver-
fahrensprozesse (Planung, Vollzug) im Mittelpunkt stehen und ein Bedarf an der Weiterentwicklung des bestehenden Rechts
besteht. Dies wird auch als wichtiger Beitrag fir die Integttdgon andere Politikfelder und zum Ausgleich von Interesserund
Nutzungskonflikten gesehen
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Abbildung 22: Eindriicke des Clustes 4 (Graphic-Recorder: Daniel Freymdiller)
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nen Mindmaps in vier Gruppen, sodann fuhrten sie die Ergaaagen in 2x2 Gruppen (Rund®) zusammen. Die Diskussion zu
den Prioritaten und Akteuren erfolgte in der sich anschlieBenden gemeinsamen Gruppendiskussion (Runde 3).

Abbildung23d, - ET AT AD n7 AOOA Ox E 00 OAEgAngsageiir die Diskuésoh 1 OAEA £00 Al
Die Entwicklung der BMU- Wasserstrategie und die Ausarbeitung der Ziele sollterintegrativen Ansatzen folgen, da die
Klimaanpassung und Bewaltigung der erarbeiteten Herausforderungen nicht alleine durch die Wasserwirtschaffolgreich
CAl AEOOAO xAOAAT EAT1T8 $AO0 3AEI ACxI OO0 n)1 OACOAOEOAO '1 OAOUC
auch die Berticksichtigung der verschiedenen administrativen Planungsebenen: Landesentwicklungsplanung, kommunaler
Bauleitplanung etc.

Allerdings machten Teilnehmende auch deutlich, dass bereits zahlreiche Instrumente flr eine Wasserstrategie vorhanden
seien, die gescharft werden bzw. in der Umsetzung besser kontrolliert werden missten (Vollzug). Bei behdrdlichen Verfahren
sollte das Thema Wasser angemessen in die fachliche orientierte Abwagung bei Planungsl Entscheidungsprozessen
einflielBen.

Von groRer Bedeutung sahen die Teilnehmenden die gesellschaftliche Bewusstseinsbildung fir den Wert des Wassergeals

gionales PoduktOan. Wertschatzung und Bewusstsein in der Gesellschaft seien grundlegend fiir die politische Relevanz des
4EAT AO 7AO0A08 &I O AEAOA "AxOOOOOAET OAEI AOT ¢ i1 OO0OAT n. AOO!
EOTC jn30ABIACAEGT Al 0 ODRIOe AOQ Al O AOAE DI OEOEO AAOGAOUOA " E]
nen mussten erarbeitet werden, in die u.a. Medien/Schulen/Universitaten/Wirtschaft (Handwerk, Industrie) eingebunden

wirden. Dabei missten die Bedeutungeder unterschiedlichen Wasserbereiche (Hochwasserschutz, Trinkwasserqualitat

usw.) vermittelt werden.

-AAO AEA S$SEOEOOOEI1T UOO : EAI COOPPA n6AOAOAOAEAOGCEITAT O x00/
Bogen zu den Kosten/Nutzen oder fianziellen Ressourcen geschlagen. Hier wurde die Internalisierung der Kosten (Freiwil-

lig oder per Gesetz?) angesprochen. Gleichzeitig missten die Okosystemdienstleistungen beriicksichtigt werden. Eine bessere
finanzielle und personelle Ausstattung im offenithen und privatwirtschaftlichen Bereich sei erforderlich, da sonst der Voll-

zug, damit die Glaubwurdigkeit und zu guter Letzt die Sicherung des Guts Wasser gefahrdet ware.

Zur Einbindung weiterer Akteure tauschten sich die Teilnehmenden nicht vertieft augzolgende Hinweise konnten aufge-
griffen werden: Nach Empfehlung der Gruppe sollte der Nationale Wasserdialog zunéchst in den Kreisen der wasserwirt-
schaftlichen Akteure (analog zum Teilnehmer*innenkreis der heutigen Veranstaltung) moglichst konsensuale Erapfungen
erarbeiten. Erst im zweiten Schritt sollte eine Beteiligung anderer Akteursgruppen/Ressorts erfolgen. Hier wurden einige
Gruppen beispielhaft genannt, wie: Stadund Regionalplanung, Landwirtschaft, Schifffahrtswesen.
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